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V1is1 nakokulmaa ruokaan

1) Ruokajarjestelmit ovat merkittivin ymparistoongelmien lahde.
2) Ruoantuotanto on haavoittuvaista ymparistomuutoksille.
3) Paitehtava: nilan voittaminen, ruokaturvan rakentaminen.
4) Kenelld on valta ja 4an1 ruokajarjestelmissa?
5) Nykyajan ruokakriisit
—> Eri ulottuvuuksia ei voida hoitaa erilldan.

—> Tama ei ei vain teknologinen vaan syvasti poliittinen,
taloudellinen ja kulttuurinen kysymys
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1) Ruoka ymparistoongelmien
atheuttajana

* Suurin inhimillisen toimeliaisuuden alue: (1) 43% jaattomastd maa-
alasta 50% maailman merista, (2) makean veden kaytosta 70% (liki
kaikki niukkuutta lisdaava kaytto).

* Eldintuotanto: vaistamittd enemman ymparistokuormaa. Maatalouden
alasta 80% eldintuotannossa (rehu ja laidunnus), kaloreista 17%
(proteiinista 38%). = Tirkein muutostekiji Kiistatta.

* Ruoantuotanto on biodiversiteettikadon tarkein ajuri.

* Tuotanto on aina isompi kuin kuljetus, pakkaukset, havikki yms.
MUTTA etenkin vesi- ja luontokysymyksissd ulkoistaminen” silti
merkittava kysymys (Suomi & tuontituotteiden kulutus)
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2) Ruoka ymparistomuutosten karsijana

* Suurin inhimillisen toimeliaisuuden alue on myos haavoittuvin
(1ampo, kosteus, tuholaiset, taudit, 4ariolosuhteet).

* Naikyvissd on pahimmillaan jopa globaalin kokonaistuotannon
heikkeneminen. = Mutta ennen kaikkea vaikutukset kohdistuvat
alueellisesti eriarvoisesti. Pahimmin koskettaa ennestdaan koyhia ja
haavoittuvaisia alueita.

 Silti: mikdan maa ei ole turvassa, e1 edes Suomi. Myytti: ”Suomi
hyotyy ilmastonmuutoksesta™ = kuivaa tai kosteaa vaardin aikaan,
uudet tuholaiset ja taudit (AMOCin heikkeneminen dariskenaario)

* Usein unohtuu: merten tila — ylikalastus, happamoituminen jne.
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Nalka ja ruokaturva

* Optimismi oli vallalla vuoteen 2017 asti, sen jalkeen nilka on ollut
nousussa (konfliktit, ymparistokriisi, pandemia, keinottelu).

* Valheellinen optimismi: néalkirajan tuntumaan ”nippuuntunut” vaki.

* Kuulostaa epitoivoiselta? ”Tarvitaan lisdd ruokaa maailmaan, mutta
ympariston rajat on jo ylitetty ja vaki lisdantyy”

* Mutta: e1 yhteistd puurokattilaa, maailmaa ei ruokita ylituotannolla.

* Olennaista on: missa ruokaa tuotetaan ja kenelle, onko se oikeassa
paikassa, kuka s11td saa elannon, onko sithen varaa?

* Ruokaturva korostaa nditi puolia
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Kenella on 4ani ja valta
ruokajarjestelmissa?

* Pientuottajilla on keskeinen rooli, etenkin koyhemmissd maissa (30—
50% globaalista tuotannosta).

* Taloudellinen valta on keskittynyt ruokajarjestelmissa: alkutuottajilla
on heikko asema (pientuottajat myos usein ruokaturvattomia).

* Ruokaturvattomuutta ja nalkda on myos vauraissa maissa!
* Globaali eriarvoisuus: maiden valilld ja niiden sisélla

* Alkutuottajien huolen haltuunotto ja masinointi “kulttuurisotiin®,
vaikka niiden tilannetta e1 voida parantaa aarioikeiston resepteilla
(1lluusio kansallisen itsekkyyden ja linnoittautumisen hyveista).
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Nykyajan ruokakriisit

* Globaalin verkoston, ’tyonjaon” ja teollisen mallin menestys:
kokonaistuotanto on kasvanut ja dadrimmaiset paikalliset ndlanhadat
ovat harvinaisempia.

* Menestys on kuitenkin synnyttanyt toisia kriiseja:
keskindisriippuvainen liian “optimoitu” verkosto on herkka
dominovaikutuksille — esim. pandemia, Ukrainan sota ja sdan aari-
ilmiot “taydellisend myrskyna™.

* Ymparistokriisi lisdd samanaikaisten hairididen mahdollisuutta.

* Se, mikd on lisdnnyt resilienssiad yksille, on rapauttanut sita toisilta.
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Mita tarvitaan?

* Er ulottuvuuksien ratkaisujen pitda ottaa muut ulottuvuudet
huomioon. = “Katse omaa lautasta laajemmalle, kotimaata
kauemmas”

* Esimerkiksi: ovatko uudet teknologiat soveltuvia paikalliseen
tilanteeseen (pientuottajat tai keskitetympi malli)?

* Esimerkiksi: elaintuotannon osuuden pienentiminen on valttamatonta,
mutta mistd ldhdetaan? (Suomi: eriytymisen ongelma vs.
mahdollisuus integroida pienempi tuotanto kasvituotantoon.)

* Kansallinen 1tsekkyys ja linnoittautuminen e1 toimi: esim. Suomen
omavaraisuus vs. vahva riippuvaisuus



Kiitos, ota yhteytta

www.bios.fi
Twitter: (@biosresearch
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